Informacja dotyczaca kontroli doraznej przeprowadzonej w roku szkolnym

2025/2026

1. Informacja o kontrolowanej szkole/placowce:

Nazwa szkoly/placéwki TECHNIKUM NR 2

ul. Graniczna 2

LTI 22-100 Chelm

Imie i nazwisko dyrektora szkoly/placéowki GRZEGORZ CZYZYK

2. Informacje o kontroli

Organ sprawujacy nadzér pedagogiczny

Nazwa organu: V URAORIUI 03”/4?’/ N 2UBSINIE
Adres: ul. 3 Maja 6 20-078 Lublin
Kontrolujacy
Data wydania upowaznienia do Numer upowaznienia do
I Rl Ty przeprowadzenia kontroli przeprowadzenia kontroli
Ewa Lik-Matuta 2€. 03, 20764 DCH.5533. I¥, 207 £
Terminy
Data rozpoczecia kontroli: 2026-08-28
Data podpisania ostatecznej wersji protokotu kontroli przez dyrektora szkoly/placéwki: 2026-08-31
Dni, w ktérych odbywaly sie¢ czynnosci kontroli w szkole/placowce: 20¢6- 08 28

3. Tematyka kontroli

| Ocena prawidlowosci podjetych przez dyrektora szkoly dzialan w konteksécie skargi nr CRS 442/2026.
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4. Obszary funkcjonowania szkoly/placéwki bedace przedmiotem kontroli*:

O TAK
posiadanie przez nauczycieli wymaganych kwalifikacji do prowadzenia przydzielonych im zajeé

® NIE

O TAK
realizacja podstaw programowych i ramowych planéw nauczania

® NIE
przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw oraz przeprowadzania O TAK
egzamindw, a takze przestrzeganie przepisow dotyczacych obowiazku szkolnego oraz obowiazku
nauki @® NIE

O TAK
przestrzeganie statutu szkoty lub placéwki

@® NIE

O TAK
przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia

@ NIE

O TAK
zapewnienie uczniom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki

® NIE

O TAK
w tym eliminowanie wystepowania przemocy stownej i/lub fizycznej

@® NIE

O TAK
przestrzeganie przez szkolg niepubliczna przepiséw art. 14 ust. 3 ustawy - Prawo oswiatowe

® NIE

O TAK
przestrzeganie przez szkole niepubliczna przepiséw art. 14 ust. 4 ustawy - Prawo oswiatowe

@® NIE

® TAK
organizacja i udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej

O NIE

inne

(Jakie?)

Ocena prawidlowosci podjetych przez dyrektora szkoly dzialan w kontekécie skargi nr CRS
442/2026.

5. Kurator oswiaty podjal decyzje o przeprowadzeniu kontroli doraZznej:

0O na skutek stwierdzenia przez kuratora o$wiaty potrzeby przeprowadzenia kontroli doraZnej

@ na wniosek/prosbe/w zwiazku z informacja pozyskang od:
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O

organu prowadzacego szkole/placéwke

rodzicéw

N

uczniow

nauczycieli

Rzecznika Praw Obywatelskich

Rzecznika Praw Dziecka

prokuratury

o|o|o|o|o|d

innych podmiotéw

6. Dyrektor szkoly/placéwki odmoéwil podpisania protokohu:

O TAK

@® NIE

6a. Data podpisania protokolu:

31.08.2026

7. Organ sprawujacy nadzér pedagogiczny wydat zalecenia wynikajace z czynnesci
nadzoru:
a) dyrektorowi szkoly/placéwki - w protokole kontroli

@® TAK

O NIE

b) organowi prowadzacemu - w odrebnym pismie

O TAK

@® NIE

8. Dyrektor szkoly/placéwki w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania
protokotu kontroli zglosil do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne
umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli

O TAK

® NIE

9. Dyrektor szkoly/placéwki powiadomil organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o
sposobie realizacji zalecen:

® Tak O Nie
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@ w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen

(O w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu wniesionych zastrzezen
O po uplywie 30 dni od dnia otrzymania zalecen/pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu wniesionych
zastrzezen

O po uplywie 30 dni od dnia otrzymania zalecen/pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu wniesionych
zastrzezeni, w wyniku interwencji organu sprawujacego nadzér pedagogiczny

Data powiadomienia:

30.09.2026
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